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РЕЗЮМЕ
Введение. Основные направления деятельности филиала АО «ЦЭНКИ» – «Научно-производственного центра компонентов ракетного топлива» – 
производство гидразина и утилизация ракетной техники на жидком топливе. Указанные процессы являются потенциальными источниками загряз-
нения прилегающих к объекту территорий.
Целью настоящего исследования является оценка эколого-гигиенической ситуации как приоритетной части обеспечения безопасности населения 
в районе расположения предприятия.
Материалы и методы. Оценка состояния объектов окружающей среды выполнена на основании данных производственного контроля и экологиче-
ского мониторинга предприятия, материалов Межрегионального управления № 153 ФМБА России, а также результатов собственных исследова-
ний.
Результаты. В период 2014–2020 гг. качество атмосферного воздуха в районе влияния объекта в основном соответствовало санитарным требова-
ниям. В пробах воды из поверхностных водоёмов концентрации специфических, общепромышленных загрязнителей и металлов не превышали гигие-
нических нормативов. Питьевая вода нецентрализованного водоснабжения в близлежащих населённых пунктах соответствовала установленным 
требованиям, за исключением случаев повышенного содержания бария до 1,2 ПДК в системе нецентрализованного водоснабжения села Румстиха.  
В почвенном покрове содержание несимметричного диметилгидразина во всех пробах, а диметиламина ‒ в большинстве было ниже чувствитель-
ности методики определения. Концентрации металлов не превышали соответствующих гигиенических нормативов.
Ограничения исследования обусловлены рядом неопределённостей, связанных с неполными сведениями обо всех возможных контаминантах объектов 
окружающей среды, а также с недостаточной чувствительностью некоторых методик измерения.
Заключение. Сделан вывод об отсутствии негативного влияния хозяйственной деятельности данного химически опасного объекта на прилегающую 
к нему территорию.
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ABSTRACT
Introduction. The main activities of the branch of the Scientific and Production Center for Rocket Fuel Components are the production of hydrazine and 
utilization of rocket technology on liquid fuel. These processes are potential sources of pollution of the territories adjacent to the facility. 
The purpose of the work is to assess the ecological and hygienic situation in the area of the location of the facility as a priority part of ensuring the safety  
of the population.
Materials and methods. The analysis of environmental objects was carried out on the basis of data from production control and environmental monitoring 
of the enterprise, materials of the MRU No. 153 of the Federal medical and biological agency of Russia, as well as the results of its own research. 
Results. Over the period of 2014–2020, the quality of atmospheric air in the area of influence of the facility mainly met sanitary requirements. In water samples 
from surface reservoirs, concentrations of specific, general industrial pollutants and metals did not exceed hygienic standards. The drinking water of the non-
centralized water supply in nearby settlements mostly met the established requirements, with the exception of cases of increased barium content, which reached 
1.2 MPC in the non-centralized water supply system of the village of Rumstikha. In the soil cover, the content of unsymmetrical dimethylhydrazine in all samples, 
and dimethylamine in most cases was lower than the sensitivity of the determination method. Metal concentrations did not exceed the relevant hygienic standards.
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Материалы и методы
Для оценки состояния атмосферного воздуха, почвы, 

воды поверхностных и подземных водоёмов, воды нецентра-
лизованной системы водоснабжения за период 2014–2020 гг. 
использованы данные производственного контроля и эколо-
гического мониторинга предприятия, материалы Межрегио-
нального управления № 153 Федерального медико-биологи-
ческого агентства России, а также результаты собственных 
исследований.

Проанализировано 185 протоколов испытаний. В ат-
мосферном воздухе оценивали содержание НДМГ, фор-
мальдегида, диметиламина, диметилформамида, гидразина, 
оксида азота, диоксида азота, оксида углерода, диоксида 
серы, бенз(а)пирена, сероводорода, углеводородов предель-
ных С12–С19, азотной, серной, фтористоводородной кислот;  
в почве на границе санитарно-защитной зоны предприятия –  
концентрации НДМГ, НДМА, ДМА, магния, марганца, 
меди, алюминия, хрома, никеля, свинца, цинка, кадмия, 
мышьяка, ртути, нитратов, нитритного азота, нефтепродук-
тов, бенз(а)пирена. Точки отбора проб атмосферного возду-
ха располагались на внешней границе санитарно-защитной 
зоны предприятия, то есть на расстоянии 1000 м от промыш-
ленной площадки.

В собственных исследованиях выполнено 374 компо-
нентоопределения. В пробах питьевой воды и воды поверх-
ностных водоёмов определяли содержание НДМГ, ДМА, 
гидразина, хлоридов, сульфатов, нитратов, калия, кальция, 
фосфатов, алюминия, бария, бериллия, ванадия, кадмия, 
кобальта, лития, магния, марганца, меди, мышьяка, натрия, 
никеля, свинца, селена, серебра, стронция, таллия, хрома, 
цинка. В пробах почвы измеряли концентрации НДМГ, 
ДМА, ванадия, кадмия, кобальта, марганца, меди, мышьяка, 
хрома, никеля, свинца, цинка.

Пробы питьевой воды, поверхностных вод и почвы 
отбирали на территории жилой застройки и зонах рекре-
ации населённых пунктов, расположенных на расстоянии  
5–10 км от границы предприятия с наветренной стороны 
преобладающих ветров южных и западных направлений. 
Отбор проб поверхностных вод осуществляли из всех на-
ходящихся в населённых пунктах поверхностных водоёмов: 
прудов посёлка станции Суроватиха; реки Печеть в селе Су-
роватиха; озера в селе Румстиха; пожарного пруда в посёлке 
Дубки. Точки отбора проб питьевой воды нецентрализо-
ванного водоснабжения располагались в местах наиболь-
шего сосредоточения водопользователей в посёлке станции  
Суроватиха (водоразборная колонка на ул. Садовой); по-
сёлке Дубки (водоразборная колонка у водонапорной баш-
ни); селе Суроватиха (скважина); селе Румстиха (водораз-
борная колонка на въезде в село, водоразборная колонка  

Введение
Основные направления деятельности химически опас-

ного объекта филиала АО «ЦЭНКИ» – «Научно-производ-
ственный центр компонентов ракетного топлива» (далее ‒  
предприятие) – производство гидразина и утилизация ра-
кетной техники на жидком топливе. Данные процессы явля-
ются потенциальными источниками загрязнения прилегаю-
щих к объекту территорий токсикантами, содержащимися  
в сбросах и выбросах предприятия, наиболее значимые  
и опасные из которых – гидразин и несимметричный ди-
метилгидразин (НДМГ, гептил). Вещества характеризуются 
высокой реакционной способностью, опасны при всех путях 
поступления в организм, обладают местнораздражающим и 
кожно-резорбтивным действием, являются политропными 
токсикантами. НДМГ относится к веществам первого клас-
са опасности, гидразин – второго. Гептил обладает большой 
устойчивостью в почве и растениях, индуцируя изменения 
структуры их вегетативных органов, хорошо мигрирует  
в профиле почвы. При поступлении в окружающую среду 
под действием физико-химических факторов соединения 
гидразинового ряда подвергаются трансформации с образо-
ванием токсичных соединений, таких как гидразин-гидрат, 
нитрозодиметиламин (НДМА), формальдегид, диметила-
мин (ДМА) и др. Гидразин, НДМГ, НДМА и формальдегид 
обладают не только общетоксическим действием, но и сен-
сибилизирующим, гонадотоксическим, тератогенным, му-
тагенным и канцерогенным. Для диметиламина характерно 
выраженное специфическое местнораздражающее и обще-
токсическое действие, при этом преимущественно поража-
ются центральная нервная система, система крови и печень. 
Тетраметилтетразен обладает раздражающим и кожно-ре-
зорбтивным действием [1–16].

Предприятие расположено в северной части Арзамас-
ского района Нижегородской области. Ближайшие насе-
лённые пункты находятся в радиусе 5–10 км от границы 
предприятия: в северном направлении – деревня Дубки (на 
расстоянии 6 км), село Суроватиха (на расстоянии 8,7 км), 
посёлок станции Суроватиха (на расстоянии 10 км); в юго-
западном направлении – посёлок Черемас (на расстоянии 
3,6 км); в северо-восточном направлении – посёлок Рум-
стиха (в 6,5 км); в юго-восточном направлении – посёлок 
Рождественский Майдан (на расстоянии 7,5 км). Для пред-
приятия установлена санитарно-защитная зона радиусом 
1000 м.

Целью настоящей работы является оценка эколого-гиги-
енической ситуации как приоритетной части обеспечения 
безопасности населения в районе расположения химически 
опасного объекта филиала АО «ЦЭНКИ» – «Научно-произ-
водственный центр компонентов ракетного топлива».

Limitations. Are due to a number of uncertainties related to incomplete information about all possible contaminants of environmental objects, as well as the 
insufficient sensitivity of some measurement techniques.
Conclusion. It is concluded that there is no adverse impact of the economic activity of this chemically hazardous facility on the territory adjacent to the facility.

Keywords: chemically hazardous object; components of rocket fuels; ecological and hygienic assessment; atmospheric air; soil; water of reservoirs; water  
for domestic and drinking purposes
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из таблицы, содержание большинства веществ не превышало 
гигиенических нормативов, за исключением бария, концен-
трации которого в пробах из системы нецентрализованного 
водоснабжения села Румстиха превышали ПДК в 1,2 раза.

В пробах почвы, отобранных на границе санитарно-за-
щитной зоны предприятия, превышений гигиенических 
нормативов по содержанию специфических для выбросов и 
сбросов предприятия веществ, металлов и общепромышлен-
ных загрязнителей не выявлено. В пробах почвенного по-
крова селитебной и рекреационной территорий содержание 
НДМГ было ниже чувствительности методики определения. 
Диметиламин присутствовал в ряде проб в незначительных 

на ул. Советской). Пробоотборные площадки почвы на-
ходились на территориях детских и лечебных учреждений,  
а также в зонах рекреации, при их отсутствии ‒ на ближай-
шей к предприятию границе населённого пункта: посёлке 
станции Суроватиха (на территории Муравьихинской сред-
ней школы, Суроватихинской участковой больницы, дет-
ского сада «Ёлочка»); посёлке Дубки (у пожарного пруда); 
селе Суроватиха (около пруда, на противопожарной поло-
се, в зоне рекреации у реки Печеть); селе Румстиха (на тер-
ритории детского сада «Рябинушка»).

Гигиеническую оценку состояния объектов среды обита-
ния осуществляли в соответствии с действующими норма-
тивно-правовыми документами1.

Отбор проб и количественное определение содержания 
химических веществ выполняли в соответствии с действую-
щими нормативно-методическими документами2,3,4,5,6,7,8,9,10,11.

Содержание компонентов ракетных топлив и продуктов 
их трансформации определяли фотометрическим методом 
c применением спектрофотометра UNICO 2800. Анионный 
состав воды исследовали методом высокоэффективной ио-
нообменной жидкостной хроматографии с кондуктометри-
ческим детектированием и супрессией фоновой проводимо-
сти с использованием ионной хроматографической системы 
DIONEX ICS 5000. Содержание элементов (в том числе 
металлов) в пробах измеряли методом масс-спектрометрии 
с индуктивно связанной плазмой на масс-спектрометре 
Agilent 7500 cx.

Результаты
В атмосферном воздухе на внешней границе санитарно-

защитной зоны предприятия в период 2014–2020 гг. содер-
жание большинства загрязнителей, осреднённое за 20 мин, 
соответствовало санитарным требованиям. В 2014 г. в 7,7% 
определений зарегистрированы концентрации НДМА – 
продукта трансформации гептила, до 1,2 раза превышающие 
нормативный уровень. Следует отметить, что для данного 
соединения имеется только гигиенический регламент, регу-
лирующий его среднесуточное содержание в атмосферном 
воздухе.

В пробах воды из водных объектов, находящихся в зоне 
влияния предприятия, содержание исследуемых загрязни-
телей соответствовало гигиеническим требованиям. Обоб-
щённые результаты количественного химического анализа 
проб воды поверхностных водоёмов на территории насе-
лённых мест, расположенных в зоне влияния предприятия, 
представлены в табл. 1.

Результаты исследования проб питьевой воды систе-
мы нецентрализованного водоснабжения в близлежащих 
населённых пунктах представлены в табл. 2. Как видно  

1 СанПиН 1.2.3685–21. Гигиенические нормативы и требования 
к обеспечению безопасности и (или) безвредности для человека фак-
торов среды обитания. Доступно: https://base.garant.ru/400274954/

2 ГОСТ Р 59024–2020. Национальный стандарт Российской Фе-
дерации. Вода. Общие требования к отбору проб.

3 ГОСТ 17.1.3.07–82. Охрана природы. Гидросфера. Правила 
контроля качества воды водоёмов и водотоков.

4 ГОСТ 17.4.3.01–2017. Межгосударственный стандарт. Охрана 
природы. Почвы. Общие требования к отбору проб.

5 ГОСТ 17.4.4.02–2017. Межгосударственный стандарт. Охрана 
природы. Почвы. Методы отбора и подготовки проб для химическо-
го, бактериологического, гельминтологического анализа.

6 МУК 4.1.056–16.4.1. Методика измерений массовой доли 
1,1-диметилгидразина в пробах почвы фотометрическим методом.

7 ПНД Ф 16.1:2.3:3.11–98. Методика выполнения измерений 
содержания металлов в твёрдых объектах методом спектрометрии с 
индуктивно связанной плазмой.

8 ГОСТ Р 56219–2014. Определение содержания 62 элементов 
методом масс-спектрометрии с индуктивно связанной плазмой.

9 ГОСТ 31867–2012. Определение содержания анионов методом 
хроматографии и капиллярного электрофореза.

10 МУ 08–47/225 (ФР.1.31.2009.06269). Фотометрический метод 
определения массовой концентрации гидразина.

11 МУК 4.1.012–18. Методика измерений массовой концен-
трации диметиламина в пробах питьевых, природных, очищенных 
сточных и талых (снег) вод фотометрическим методом.

Т а б л и ц а  1  /  T a b l e  1
Обобщённые результаты количественного химического 
анализа проб воды поверхностных водоёмов на территории 
населённых мест, расположенных в зоне влияния филиала  
АО «ЦЭНКИ» – НПЦ КРТ
Generalized results of the quantitative chemical analysis of water 
samples from surface reservoirs in the territory of populated areas 
located in the zone of influence of the branch of the Scientific  
and Production Center for Rocket Fuel Components

Химическое вещество (элемент) 
Chemical substance (element)

Содержание (в кратностях 
гигиенических нормативов) 

The content, in the multiplicities  
of hygienic standards

НДМГ / NDMG < 1.0*
Гидразин / Hydrazine < 0.40
ДМА / DMA < 0.30
Хлориды / Chlorides 0.01–0.70
Нитраты / Nitrates 0.02–0.98
Сульфаты / Sulfates 0.04–0.24
Фосфаты / Phosphates < 0.14
Натрий / Sodium 0.02–0.07
Магний / Magnesium 0.17–0.67
Алюминий / Aluminum < 0.02–0.07
Барий / Barium 0.05–0.17
Бериллий / Beryllium < 0.50
Ванадий / Vanadium < 0.01–0.01
Кадмий / Cadmium < 0.10
Кобальт / Cobalt < 0.001–0.002
Литий / Lithium 0.17–0.33
Марганец / Manganese < 0.03–0.44
Медь / Copper < 0.001–0.003
Мышьяк / Arsenic < 0.1–0.20
Никель / Nickel < 0.15
Свинец / Lead < 0.02–0.06
Селен / Selenium < 1.0
Серебро / Silver < 0.02
Стронций / Strontium 0.008–0.014
Таллий / Thallium < 1.0
Хром / Chrome < 0.02
Цинк / Zinc 0.0008–0.046

П р и м е ч а н и е. Здесь и в табл. 2: * – на период оценки резуль-
татов количественного химического анализа проб существовал 
только рекомендованный норматив [2].
N o t e: Here and in Table 2: * – for the period of evaluation of 
the results of quantitative chemical analysis of samples, only the 
recommended standard existed [2].

https://base.garant.ru/400274954/
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количествах: в селе Дубки у пожарного пруда (0,09 мг/кг); 
посёлке Суроватиха у пруда (0,07 мг/кг); посёлке Суроватиха 
на противопожарной полосе (0,05 мг/кг); посёлке Румстиха у 
озера (0,07 мг/кг). В остальных случаях содержание димети-
ламина было меньше чувствительности методики измерений. 
Концентрации большинства металлов не превышали соот-
ветствующих гигиенических нормативов валового содержа-
ния для кислых суглинистых и глинистых типов почв, свой-
ственных территории расположения предприятия (табл. 3).  
Содержание общего хрома в почве было в диапазоне  
8,8‒25,6 мг/кг. Максимальное количество данного металла 
зарегистрировано в селе Дубки у пожарного пруда. Следует 
отметить, что в соответствии с используемой методикой из-
мерений в пробах определяли совокупность всех форм хрома.

Обсуждение

Результаты исследования атмосферного воздуха терри-
тории расположения химически опасного объекта показа-
ли, что за весь период наблюдений нарушение санитарных 
требований зарегистрировано только в 2014 г. на границе 
санитарно-защитной зоны предприятия в 7,7% определений 
по содержанию в пробах НДМА в концентрациях до 2 ПДК, 
что могло быть связано с увеличением количества утилизи-
руемой ракетной техники в тот год. Проведённые на пред-
приятии санитарно-технические мероприятия позволили в 
дальнейшем не допускать подобных нарушений.

Мониторинг воды поверхностных водоёмов, располо-
женных в населённых пунктах района влияния филиала 
предприятия, не выявил несоответствий требованиям гигие-
нических нормативов. В питьевой воде концентрации спец-
ифических загрязнителей, металлов и солей в основном со-
ответствовали санитарным требованиям. Зарегистрированы 
единичные случаи превышения гигиенического норматива 
по содержанию бария в воде системы нецентрализованно-
го водоснабжения села Румстиха. Известно, что содержание 
бария в воде зависит от концентрации в ней сульфатов, по-
скольку сульфат бария имеет низкий предел растворимости 
(ПР 1 · 10–10) и легко выпадает в осадок. В питьевой воде, 
отобранной из водоразборных колонок села, содержание 
сульфатов составляло 11,2–21,9  мг/дм3, тогда как для об-
разования солей бария концентрация сульфатов должна со-
ставлять не менее 105 мг/дм3 [17]. Таким образом, повышен-
ные концентрации бария можно связать с особенностями 
природного состава воды.

В ходе исследований почвы населённых мест, располо-
женных в зоне влияния объекта, выявлено присутствие ди-
метиламина, одного из продуктов трансформации гептила. 
Следует отметить отсутствие установленного норматива для 
данного ксенобиотика, что затрудняет оценку загрязнён-
ности. В то же время известно, что вещество может при-
сутствовать в почве в естественных условиях, в связи с чем 
расценивать содержание ДМА как маркёр предшествую-
щего загрязнения почвы НДМГ, на наш взгляд, не следует, 
тем более что его содержание в пробах почвы, отобранной 
на внешней границе санитарно-защитной зоны, было ниже 

Т а б л и ц а  2 /  T a b l e  2
Обобщённые результаты количественного химического 
анализа проб воды питьевой системы нецентрализованного 
водоснабжения в населённых пунктах, расположенных в зоне 
влияния филиала АО «ЦЭНКИ» – НПЦ КРТ
Generalized results of quantitative chemical analysis of water samples 
of non-centralized water supply in settlements located in the zone  
of influence of the branch of the Scientific and Production Center  
for Rocket Fuel Components

Химическое вещество 
(элемент) 

Chemical substance  
(element)

Содержание (в кратностях гигиенических 
нормативов) 

The content, in the multiplicities  
of hygienic standards

Вода  
из водоразборных колонок
Water from water collecting 

columns

Вода  
из скважины

Water  
from the well

НДМГ / NDMG < 1.0* < 1.0*
Гидразин / Hydrazine < 0.40 < 0.40
ДМА / DMA < 0.30 < 0.30
Хлориды / Chlorides 0.02–0.70 0.02
Нитраты / Nitrates 0.04–0.96 0.70
Сульфаты / Sulfates 0.02–0.05 0.08
Фосфаты / Phosphates < 0.14 < 0.14
Натрий / Sodium < 0.03–0.06 0.02
Магний / Magnesium 0.08–0.66 0.69
Алюминий / Aluminum < 0.03–0.07 0.03
Барий / Barium 0.05–1.2 0.40
Бериллий / Beryllium < 0.50 < 0.50
Ванадий / Vanadium < 0.01–0.02 0.02
Кадмий / Cadmium < 0.10 < 0.1
Кобальт / Cobalt < 0.001–0.006 0.002
Литий / Lithium 0.30–0.37 0.23
Марганец / Manganese < 0.03–0.21 < 0.03
Медь / Copper < 0.001–0.002 0.035
Мышьяк / Arsenic < 0.10 0.2
Никель / Nickel < 0.15–0.40 0.35
Свинец / Lead < 0.02–0.02 0.8
Селен / Selenium < 1.0 < 1.0
Серебро / Silver < 0.02 < 0.02
Стронций / Strontium 0.008–0.044 0.011
Таллий / Thallium < 1.0 < 1.0
Хром / Chrome < 0.02 < 0.02
Цинк / Zinc 0.02–0.03 0.03

Т а б л и ц а  3 /  T a b l e  3
Обобщённые результаты количественного химического анализа 
проб почвы на территории населённых мест, расположенных  
в зоне влияния филиала АО «ЦЭНКИ» – НПЦ КРТ
Generalized results of quantitative chemical analysis of soil samples  
at the territory of populated areas located in the zone of influence  
of the branch of the Scientific and Production Center for Rocket Fuel 
Components

Химическое вещество 
(элемент) 

Chemical substance  
(element)

Содержание (в кратностях гигиенических 
нормативов) 

The content, in the multiplicities  
of hygienic standards

Селитебная зона
Residential area

Зона рекреации
Recreation area

НДМГ / NDMG < 0.20 < 0.5
Ванадий / Vanadium 0.07–0.15 0.06–0.26
Кадмий / Cadmium 0.03–0.08 0.03–0.05
Марганец / Manganese 0.20–0.50 0.1–0.4
Медь / Copper 0.04–0.06 0.03–0.12
Мышьяк / Arsenic 0.12–0.20 0.08–0.34
Никель / Nickel 0.17–0.35 0.16–0.65
Свинец / Lead 0.05–0.06 0.03–0.06
Цинк / Zinc 0.10–0.15 0.11–0.17
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шенные частицы растительного происхождения. Второе 
предприятие расположено в посёлке станции Суровати-
ха, его деятельность относится к сфере машиностроения 
и приборостроения. По данным литературы, в выбро-
сах предприятий электротехнического машиностроения 
присутствует группа химических элементов, типичных 
для машиностроительных производств. Формирующи-
еся в зонах влияния предприятий загрязнения (в почвах 
и снежном покрове) отличаются концентрированием тя-
жёлых металлов, в том числе хрома [23]. Таким образом, 
можно предположить, что зарегистрированные случаи 
повышенного содержания хрома в почве отдельных на-
селённых пунктов не связаны с деятельностью филиала  
АО «ЦЭНКИ» – НПЦ КРТ.

Заключение
Ретроспективный анализ информации об эколого-ги-

гиенической ситуации в районе расположения филиала АО 
«ЦЭНКИ» – НПЦ КРТ показал отсутствие загрязнения ат-
мосферного воздуха, воды поверхностных водоёмов, а также 
почвы компонентами жидкого ракетного топлива. Результа-
ты динамического наблюдения свидетельствуют о стабиль-
ности уровней химических факторов в объектах природной 
среды. По совокупности данных можно предположить от-
сутствие негативного влияния хозяйственной деятельности 
химически опасного объекта филиала АО «ЦЭНКИ» – НПЦ 
КРТ на прилегающую территорию. Необходим дальнейший 
поиск причин повышенного содержания ряда химических 
веществ в объектах окружающей среды.

чувствительности методов определения [18, 19]. Также уста-
новлено наличие в пробах почвы повышенных концентра-
ций хрома. Известно, что хром, отличающийся широким 
разнообразием степени окисления и способностью образо-
вывать комплексные анионные и катионные ионы, в при-
родных соединениях имеет степени окисления +3 и +6 [20]. 
ПДК хрома в почве населённых мест установлена для вало-
вого содержания шестивалентной формы металла. Исполь-
зуемая нами методика измерений предусматривает опре-
деление совокупности всех форм хрома, поэтому оценить 
соответствие уровня содержания металла гигиеническому 
нормативу не представлялось возможным. В пробах почвы 
из села Дубки и посёлка Суроватиха содержание хрома со-
ставило 25,6 и 24 мг/кг соответственно. В остальных случаях 
концентрации металла не превышали уровня, характерно-
го для почв окрестностей Нижнего Новгорода. По данным 
литературы, содержание хрома в почве Нижегородской об-
ласти в среднем составляет 10,1 мг/кг, на правобережье –  
11,1 мг/кг. В почвенном покрове 25 хозяйств в радиусе 70 км 
вокруг Нижнего Новгорода концентрации металла изменя-
ются в пределах 2,6–19,5 мг/кг [21, 22].

По ретроспективным данным, в почве на границе сани-
тарно-защитной зоны предприятия наблюдались низкие 
концентрации данного элемента (2 мг/кг). Не исключено 
попадание в почву хрома в результате деятельности близ-
лежащих предприятий. В районе расположения объекта 
функционируют ЗАО «Дубки» и ОАО «Суроватихинский 
завод аппаратуры связи». Первое предприятие находится 
в деревне Дубки и занимается производством пиломате-
риалов, основным составом его выбросов являются взве-
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